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KYTOVCI

Kytovci (Cetacea) tvoří rozmanitou skupinu téměř výlučně mořských savců, které známe jako velryby a delfíny. Vyznačují se mimořádnými adaptacemi na život ve vodním prostředí, například hydrodynamickou stavbou těla, redukovanými zadními končetinami a horizontální ocasní ploutví, a dále velikými mozky (i v poměru k velikosti celého těla), komplexním sociálním chováním a důkladnou péčí o mláďata. Klíčovými znaky velkých kytovců jsou jejich dlouhověkost a pomalé rozmnožování.

VELRYBY

Kytovci se dělí na dva podřády - kosticovce (Mysticeti), kteří namísto zubů mají husté rohovité třásně zvané kostice, a ozubené kytovce (Odontoceti). Kosticovců je celkem 11 druhů a patří mezi ně většina velryb (tj. kytovců velkých rozměrů), zatímco ozubených kytovců je známých celkem 70 druhů, některé z nichž dorůstají značných rozměrů a v tištěných publikacích jsou také označovány jako velryby, například vorvaň (Physeter macrocephalus - sperm whale), kosatka dravá (Orcinus orca - killer whale) či kulohlavci (Globicephala spp. - pilot whales).

VELRYBÁŘSTVÍ

Pobřežní lov velryb je pradávným způsobem získávání obživy. Počátky komerčního velrybářství sahají do jedenáctého století a zlatá éra lovu velryb pomocí oplachtěných lodí a člunů vyvrcholila v 18. století. Vynález harpunového děla v druhé polovině 19. století zahájil rozvoj průmyslových metod velrybářství, který vyvrcholil ve 20. století, kdy byly zkonstruovány velrybářské flotily sestávající z obří mateřské zpracovatelské lodi (plovoucí továrny) doprovázené velkými motorovými harpunovými čluny.

Většina z ekonomicky významných druhů velkých kytovců patří mezi kosticovce a v minulosti z nich byly získávány kostice, ze kterých se například vyráběly deštníky, bičíky a korzety, tuk, který se používal například při výrobě mýdla, barviva a maziva, a také maso. Vorvaň, jediný hospodářsky významný druh velkých ozubených kytovců, byl v minulosti zdrojem vysoce kvalitního tuku, tzv. spermacetu, a ambry, která se používala při výrobě parfémů. S výjimkou velrybího masa jsou dnes veškeré tyto suroviny spolehlivě a levně nahrazeny umělými výrobky a nejsou hospodářsky významné.

Od roku 1898 do roku 1990 ulovili velrybáři podle vlastních statistik více než 2,7 milionu velryb. Intenzita tohoto lovu byla taková, že řada druhů velkých kytovců je dnes na pokraji vyhubení. Vědecký výbor Mezinárodní velrybářské komise (IWC) například odhaduje, že z původní populace 250 000 plejtváků obrovských ve vodách Antarktidy zbývá jen 400 až 1 400 jedinců.

PRVNÍ POKUSY O REGULACI LOVU VELRYB

Klesající úlovky a stále menší zisky donutily státy provozující velrybářství k provedení řady kroků s cílem udržet hospodářský význam tohoto průmyslu již v první polovině 20. století. V roce 1930 svolala Liga národů schůzi zástupců velrybářských států a v následujícím roce podepsalo 26 zemí Úmluvu o regulaci velrybářství (Convention for the Regulation of Whaling), která vstoupila v platnost v roce 1935. Téhož roku byl zastaven lov velryby grónské, následovaly kroky k ochraně velryby jižní a velryby černé. Přes dílčí opatření na ochranu některých populací velryb však lov velryb pokračoval v neudržitelném rozsahu. V lovecké sezóně 1930/31 bylo uloveno 28 325 plejtváků obrovských.

MEZINÁRODNÍ VELRYBÁŘSKÁ KOMISE (IWC)

2. prosince 1946 podepsalo 15 zemí provozujících velrybářství ve Washingtonu Mezinárodní úmluvu o regulaci velrybářství (ICRW - International Convention for the Regulation of Whaling, dále jen Úmluva). Cílem Úmluvy je „zajištění účinné údržby zásob velryb“ a „zabezpečení řádného rozvoje velrybářského průmyslu“. V intencích Úmluvy vznikla Mezinárodní velrybářská komise (IWC - International Whaling Commission), která poprvé zasedala v roce 1949.

Roli Mezinárodní velrybářské komise jakožto hlavního světového orgánu, který se zabývá otázkami spojenými s lovem a ochranou velryb uznává Organizace spojených národů v rámci Úmluvy OSN o mořském právu z r. 1982 (UNCLOS -  United Nations Convention on the Law of the Sea), která vešla v platnost 14. listopadu 1996, a dále například v rámci Agendy 21 Konference OSN o životním prostředí a rozvoji z roku 1992 (Agenda 21, UNCED, United Nations Conference on Environment and Development), která Komisi oficiálně jmenovala mezinárodní organizací zodpovědnou za otázky týkající se velkých kytovců (Kapitola 17, část C, která je věnována ochraně přírodních zdrojů na volném moři, články 61 a 62). Článek 62 Agendy 21 navíc signatáře přímo vybízí ke spolupráci při ochraně, regulaci a studiu kytovců.

Komise aktivně spolupracuje s Úmluvou o mezinárodním obchodu s ohroženými druhy volně žijících živočichů a planě rostoucích rostlin (CITES - Convention on International Trade in Endangered Species), která dnes sdružuje 160 zemí. Úmluva CITES vznikla v rámci OSN v r. 1973 a vešla v platnost v r. 1975. Vztah mezi CITES a Komisí se rozvíjí již od r. 1979, kdy členové CITES odsouhlasili rezoluci, kterou se zavazují, že nevydají vývozní ani dovozní povolení na obchod s kytovci, které jsou chráněni v rámci Mezinárodní úmluvy o regulaci velrybářství. Všechny druhy velkých kytovců jsou dnes na Seznamu I, Úmluvy CITES. Česká republika je smluvní stranou CITES.

Další úmluvou, která se zabývá problematikou ochrany velkých kytovců je Úmluva o ochraně stěhovavých druhů volně žijících živočichů (CMS - Convention on the Conservation of Migratory Species of Wild Animals), jíž je Česká republika také signatářem. CITES i CMS respektují prioritu Mezinárodní úmluvy o regulaci velrybářství.

Mezinárodní velrybářská komise dnes sdružuje celkem 51 zemí. Zabývá se všemi aspekty problematiky lovu velkých kytovců, jako jsou stanovování kvót na lov, určování loveckých sezón, zavádění zákazů lovu určitých druhů, vymezování chráněných oblastí či humánností loveckých metod. Integrální součástí její činnosti je koordinování a financování vědeckého výzkumu zaměřeného zejména na odhady velikostí velrybích populací, ale také na další otázky spojené například s ohrožením kytovců různými antropogenními vlivy (např. toxickými látkami). IWC se zabývá i problematikou ochrany malých kytovců či turistikou zaměřenou na pozorování velryb.

Současní členové IWC (k lednu 2004):

(V závorkách u některých států rok, kdy se poprvé staly členy).
Antigua a Barbuda (1982)

Argentina (1949)

Austrálie (1948)

Belize (2003)

Benin (2002)

Brazílie (1949)

Británie (1949)

Čína (1980)

Dánsko (1950)

Dominika (1992)

Finsko (1983)

Francie (1948)

Gabon (2002)

Grenada (1993)

Guinea (2000)

Chile (1949)

Indie (1981)

Irsko (1949)

Island

Itálie (1998)

Japonsko (1951)

Jihoafrická republika (1949)

Keňa (1981)

Korejská republika (1978)

Kostarika (1981)

Maroko (2001)

Mexiko (1949)

Monako (1982)

Mongolsko (2002)

Německo (1982)

Nikaragua (2003)

Nizozemí (1949)

Norsko (1960)

Nový Zéland (1949)

Oman (1980)

Palau (2002)

Panama (2001)

Peru (1949)

Portugalsko

Rakousko (1994)

Rusko (USSR) (1949)

San Marino

Senegal (1982)

Sv. Kitts a Nevis (1992)

Sv. Lucie (1981)

Sv. Vincenc a Grenadiny (1981)

Šalamounovy ostrovy (1993)

Španělsko (1979)

Švédsko (1979)

Švýcarsko (1980)

USA (1948)

PŘERUŠENÍ LOVU VELRYB - tzv. MORATORIUM

V 60. letech 20. století bylo průmyslové velrybářství opět v plném proudu (až 70 000 kusů velryb ročně). V lovecké sezóně 1961/62 bylo například uloveno více než 66 000 velryb. Výsledky výzkumu populací velryb v antarktických vodách, který byl proveden v roce 1961, byly natolik alarmující, že Komise v roce 1963 zcela zakázala lov keporkaků (Megaptera novaeangliae) jižně od rovníku a plejtváků obrovských (Balaenoptera musculus) jižně od 40° rovnoběžky.

Na mezinárodní Konferenci OSN o člověku a životním prostředí, která se konala v roce 1972 ve Stockholmu, byla mimo jiné přijata žádost o zavedení zákazu komerčního lovu velryb na deset let.

V roce 1975 odsouhlasila Komise nový systém pro hospodaření s velrybími populacemi pod názvem Nové postupy hospodaření (NMP - New Management Procedure) a vypracování Nových prováděcích pravidel (NMS - New Management Scheme). Kvůli nedokonalosti vědeckých analýz a nedostatku údajů o stavu velrybích populací však tento systém nikdy nebyl plně zaveden.

V roce 1982 schválily členské země Komise desetileté přerušení komerčního lovu velryb (tj. v rámci NMS stanovily úlovky na 0), které média a veřejnost znají jako „moratorium na komerční lov velryb“. Toto omezení nabylo účinnosti v lovecké sezóně 1986 (severní polokoule) a 1985/86 (antarktické vody). Moratorium bylo v roce 1992 prodlouženo na dobu neurčitou. Několik zemí však i po zavedení tohoto opatření pokračovalo s velrybářstvím. Dnes nadále oficiálně loví velryby jen tři země – Japonsko, Norsko a Island. V rámci regulí IWC existují tři možnosti, jak dnes „legálně“ lovit velryby:

Vznesení výhrady („Objection procedure“)

Každá členská země má možnost vznést proti jakémukoli rozhodnutí Komise „výhradu“ (do 90 dnů od oznámení daného rozhodnutí), čímž se účinnost rozhodnutí odkládá, což poskytuje více času dalším zemím pro případné odvolání. Na země, které vznesou výhradu, se již nevztahuje dané rozhodnutí (tj. výhrada rozhodnutí de facto vetuje). Proti zákazu komerčního lovu velryb se v roce 1982 odvolaly Norsko, Japonsko a Sovětský svaz. Japonsko své veto proti moratoriu pod tlakem USA stáhlo v roce 1987 a zahájilo lov velryb za účelem „vědeckého výzkumu.“

Řada členských zemí Komise se přiklání k názoru, že tato „zadní vrátka“ způsobují, že Komise zůstává „bezzubá“ a její rozhodnutí málo účinná. Bez těchto mechanismů, které jsou ostatně součástí většiny mezinárodních úmluv, by však Úmluva ICRW pravděpodobně nikdy nebyla podepsána.

V poslední řadě vždy zůstává možnost vystoupit z IWC, což již několik zemí učinilo, i když se většinou opět do komise po jisté době vrátily.

„Vědecký výzkum“ („Scientific research“)

Bez ohledu na další procedurální a jiná opatření umožňují stanovy Komise všem členům „zabít, ulovit nebo zpracovat velryby pro účely vědeckého výzkumu“. Na tento „vědecký výzkum“ vydává každá země vlastní povolení. Island a Korea zahájily „vědecký lov“ v roce 1986, kdy začal platit zákaz komerčního lovu. Japonsko zahájilo „vědecký lov“ ve vodách kolem Antarktidy v roce 1988. Island zastavil tento lov v roce 1989.

V rámci „vědeckého“ programu, který byl započat v r. 1987, dosud japonští velrybáři ulovili celkem 5320 velryb. V roce 2002 Japonsko opět vydalo 2 povolení pro vědecký lov. První se týká dalšího rozšíření lovu ve vodách Jižního Oceánu kolem Antarktidy (400 +/- 10% plejtváků malých). Druhý se týká západního Severního Pacifiku (150 plejtváků malých, 50 plejtváků Brydeových, 50 plejtváků sejval a 10 vorvaňů).

Domorodý lov za účelem nutné obživy („Aboriginal subsistence whaling - ASW“)

Komise považuje domorodý lov velryb pro účely nutné obživy za zvláštní a samostatnou kategorii velrybaření. V současné době se toto povolení týká Dánska (Grónsko, lov plejtváků malých a myšok), Ruské federace (Sibiř, plejtvákovec šedý), USA (lov velryb aljašskými Inuity a domorodci Čukotky, kteří loví velrybu grónskou a plejtvákovce šedého) a Sv. Vincence a Grenadin.

Závěrem výroční schůze v létě 2002 a mimořádné schůze v říjnu 2002 bylo udělení následujících kvót:

Čukotské moře, Beringovo moře a Beaufortovo moře - velryba grónská (2003-2007, 280 kusů).

Východní Severní Pacifik - plejtvákovec šedý (2003-2006, 600 kusů, počet nesmí přesáhnout 140 kusů ročně).

Západní Grónsko - plejtvák malý (2003-2006, 175 nebo méně ročně) a plejtvák myšok (2003-2006, 19 ročně).

Východní Grónsko - plejtvák malý (2003-2006, 12 ročně)

Sv. Vincenc a Grenadiny - keporkak (2003-2007, max. 20 kusů ročně).
Japonsko opakovaně usiluje o zařazení „tradičního“ pobřežního lovu mezi povolení provádět domorodý lov. Žádost byla na minulém i předminulém zasedání opět zamítnuta.

Za klíčový okamžik předminulého zasedání Komise lze považovat skutečnost, že byla poprvé zamítnuta žádost aljašských Inuitů a obyvatel Čukotského poloostrova o udělení kvót na lov velryb (velryba grónská, 2003-2007, 280 kusů). Mnozí pozorovatelé vnímali tento krok jako politickou odvetu Japonska a jeho spřízněnců v Komisi za odmítavé stanovisko většiny členů Komise vůči japonským snahám o zařazení pobřežního lovu do kategorie domorodého lovu. Na mimořádné schůzi IWC v říjnu 2002 se USA podařilo prosadit opětovné udělení kvóty pro domorodý lov aljašských Iniutů a obyvatel Čukotského poloostrova. Japonský pokus o zařazení pobřežního lovu do kategorie ASW byl sice neúspěšný, ale tentokrát pro něj hlasovalo i USA. USA svůj hlas podmínilo tím, že japonský lov bude nekomerční a  striktně se podřídí všem doporučením Vědeckého výboru IWC.

Na minulé schůzi v červnu 2003 byly japonské žádosti o povolení lovu plejtváků malých a Brydeových pobřežními komunitami opět Komisí zamítnuty.

NOVÁ PRAVIDLA LOVU

Poté, co Komise odsouhlasila moratorium na komerční lov velryb, pověřila svůj Vědecký výbor, aby vypracoval Ucelené vyhodnocení (Comprehensive assessment) stavu všech druhů velryb tak, aby bylo možné na jeho základě vypracovat Upravenou proceduru pro hospodaření s velrybami (RMP - Revised Management Procedure), která by umožnila trvale udržitelné využívání zdrojů velryb. Komise tuto novou metodiku přijala v roce 1994, ale zatím nebyla zavedena, takže limity lovu jsou stále stanoveny na 0 velryb. V současné době stále probíhá práce na dokončení Prováděcích pravidel pro tuto proceduru (RMS - Revised Management Scheme). Dosud nebyly vyřešeny některé otázky spojené s prováděním nových předpisů, např. kontrola a verifikace počtů ulovených velryb. Řada členů Komise, například Austrálie, Německo či USA, navíc odmítá přijetí RMS a zavedení RMP s tím, že by to byl krok nevyhnutelně vedoucí k obnovení komerčního lovu velryb. 

LOV VELRYB ZA ÚČELEM „VĚDECKÉHO VÝZKUMU“

Vědecký výbor Komise opakovaně upozorňuje na to, že údaje získané porcováním velryb nejsou potřebné a že existují stejně účinné nenásilné metody výzkumu. Například závěrem speciálního semináře vědců IWC v roce 1997, jehož se účastnili i japonští výzkumníci, bylo, že výsledky výzkumu „nejsou potřebné pro hospodaření“.

Velrybí maso získané v rámci „vědeckého výzkumu“ končí v japonských tržnicích a luxusních restauracích. Přerušení lovu vedlo k úbytku velrybího masa na trhu, čímž výrazně stoupla jeho tržní hodnota. Kilogram se dnes v Tokiu prodává za přibližně 18 USD. Potenciální zisk z mezinárodního obchodu s tímto lukrativním artiklem dnes láká další státy k obnovení velrybářství.

„Japonsko oficiálně žádný lov velryb neprovozuje, ale ročně zabíjí 300 velryb pro vědecké účely, což je záminka tak tenká, jako plátky sašimi, na které bude takto usmrcená velryba zajisté zpracována.“ Ekonomický týdeník The Economist, 25.2.1997.

KONVENCE CITES a OBCHOD S VELRYBÍMI PRODUKTY

Navzdory snahám některých států, například Japonska, Norska a Islandu, uvolnit mezinárodní obchod s velrybím masem, potvrdili členové Úmluvy CITES na svém posledním zasedání v listopadu 2002 statut veškerých druhů velryb v chráněné kategorii B na seznamu CITES. Zástupci České republiky hlasovali proti všem návrhům změnit chráněný statut velkých kytovců. Příští konference členských států CITES proběhne na konci roku 2004.

EVROPSKÁ UNIE A OCHRANA VELRYB

Evropský parlament již v roce 1981 prosadil zákaz dovozu velrybích produktů do tehdejšího EHS na základě dosud platného nařízení Rady (EHS) č. 348/81 o společných předpisech pro dovoz výrobků z velryb a ostatních kytovců. Většina členských zemí EU jsou členy Komise a zastávají v ní jednoznačně pro-ochranářský postoj. Přistoupení k Úmluvě plánuje rovněž Maďarsko, Polsko a Slovensko.

CHRÁNĚNÉ OBLASTI PRO VELRYBY

Již v roce 1938 byla ve vodách kolem Antarktidy poprvé dočasně vymezena oblast, kde byl zcela zakázán lov velryb, aby se jejich populace mohly alespoň částečně obnovit. První skutečná Chráněná oblast pro velryby byla vytvořena v roce 1979 v Indickém oceáně.

6. května 1994 odhlasovala Komise na svém 45. výročním zasedání vytvoření Chráněné oblasti pro velryby v Jižním oceáně, kde se nachází potravinové zdroje přes 75% všech zbývajících velryb (23 státu bylo pro a 1 stát, Japonsko, proti). Její hranice je souběžná s tzv. antarktickou konvergencí, která probíhá mezi 54. a 62. rovnoběžkou, ale na některých místech je posunuta až ke 40. rovnoběžce. Navzdory tomu však v těchto vodách japonští velrybáři nadále loví plejtváky malé a dokonce zvyšují počty ulovených velryb.

Některé členské státy Komise v roce 1998 předložily návrh na rozšíření Chráněné oblasti pro velryby na celou jižní polokouli. V posledních letech navrhly Austrálie a Nový Zéland  vytvoření Chráněné oblasti pro velryby v oblasti jižního Pacifiku a Brazílie navrhla oblast jižního Atlantiku. Ani jeden z těchto návrhů však na posledních zasedáních IWC nezískal potřebnou tříčtvrtinovou většinu.

NOVÝ ODHAD POPULACE PLEJTVÁKŮ MALÝCH V JIŽNÍM OCEÁNU

V roce 2001 byla Komisi předložena velice znepokojující zpráva. Rezoluce Vědeckého výboru z roku 2001 (IWC/53/30), vycházející z nového vědeckého výzkumu, upozornila na skutečnost, že populace plejtváků malých ve vodách kolem Antarktidy je pravděpodobně v horším stavu, než naznačovaly dřívější odhady. Rezoluce varuje, že populace možná zasáhl „prudký pokles“ a důrazně žádá vládu Japonska, „aby zastavila lov plejtváků malých“.

VELRYBY A ZHORŠUJÍCÍ SE STAV MOŘSKÉHO EKOSYSTÉMU

V posledních letech přijala Komise řadu rezolucí, upozorňující na hrozby, které pro velrybí populace představují různé antropogenní vlivy na životní prostředí oceánů. 

U některých členů Komise narůstá přesvědčení, že stav mořského ekosystému je dnes již tak špatný a hrozba, která z toho vyplývá nejen pro velké kytovce natolik vážná, že neexistuje jakékoli oprávnění pro obnovení komerčního lovu.

KRITICKÝ OKAMŽIK V NOVODOBÝCH DĚJINÁCH IWC

V posledních čtyřech letech přijala Mezinárodní velrybářská komise 9 nových členů. V roce 2000 to byla Guinea, v roce 2001 Maroko a Panama, v roce 2002 Benin, Gabun, Mongolsko a Palau, v roce 2003 Nikaragua a Belize. Až na výjimky hlasují tyto státy shodně s Japonskem, tj. proti opatřením na ochranu kytovců a pro obnovení komerčního lovu velryb.

Existuje řada indicií, které naznačují, že se tyto země stávají členy Komise na popud Japonska výměnnou za finanční a technickou podporu, kterou jim tato země poskytuje prostřednictvím Programu mezinárodní rozvojové pomoci.

Těsně před konáním každoročního zasedání IWC v roce 2001 například významný člen japonské delegace pan Komatsu potvrdil, že Japonsko „nakupuje“ volební hlasy. V interview pro australskou televizi ABC pan Komatsu připustil, že Japonsko muselo použít "nástroje diplomatické komunikace a slibů zahraniční rozvojové pomoci, aby ovlivnilo členy Mezinárodní velrybářské komise".

Mnoho dále naznačuje, že Japonská agentura pro rybolov již dříve využila tento program k získání hlasů stávajících členů IWC, zejména šesti východokaribských států (Antigua a Barbuda, Dominika, Grenada, Sv. Lucie, Sv. Kryštof a Nevis, Sv. Vincenc a Grenadiny), a dále Šalamounových ostrovů. Tyto státy opakovaně hlasují společně s Japonskem.

Tuto snahu potvrdil ministerský předseda Antigui a Barbudy pan Lester Bird. Karibská tisková agentura CANA jej citovala: "Pokud nejsou velryby ohroženým druhem, nevidím důvod, proč bychom nemohli podporovat Japonsko a princip quid pro quo znamená, že Japonsko se chystá poskytnou nám pomoc. Nechci být pokrytecký; je to jeden z důvodů, proč tak činíme.“

Hlasy těchto zemí v kombinaci se zeměmi jako jsou Čína, Korea, Norsko a Rusko, které hlasují s Japonskem pro své vlastní důvody, znamenají, že těmto státům schází jen několik hlasů k tomu, aby mohly trvale blokovat veškerá hlasování (alespoň v případech tam, kdy platné rozhodnutí vyžaduje 3/4 většinu).

Na druhé straně se řada členských zemí IWC sdružila do skupiny „názorově spřízněných států“ (Like Minded IWC members). Většina těchto států, mezi které patří například Austrálie, Brazílie, Británie, Holandsko, Irsko, Itálie, Mexiko, Monako, Německo, Nový Zéland, Portugalsko, San Marino, Španělsko, Švédsko a USA, je proti zavedení RMS, jelikož to považují za první krok k obnovení komerčního lovu velryb. Zároveň mají společný názor na řadu dalších otázek, například posílení Chráněné oblasti pro velryby v Jižním oceáně či vytvoření dalších chráněných oblastí.

DEMARŠE USA

USA v roce 2003 zaslalo oficiální demarši 18 zemím, ve které je zve do Mezinárodní velrybářské komise. Jsou to následující státy: Belgie, Bulharsko, Česká Republika, Estonsko, Gruzie, Izrael, Kypr, Lichtenštejnsko, Litva, Lotyšsko, Lucembursko, Maďarsko, Malta, Polsko, Řecko, Slovensko, Slovinsko a Turecko. Tyto země byly vybrány na základě jejich hlasování v rámci CITES nebo na základě již uzavřených regionálních dohod.

IWC 55

55. výroční zasedání Komise v červnu 2003, na které Česká republika vyslala oficiálního pozorovatele, opět potvrdilo polarizaci uvnitř IWC na dva hlavní tábory – zastánce větší ochrany kytovců a zastánce obnovení komerčního lovu velryb a uvolnění obchodu s velrybím masem. Při téměř každém hlasování se členové Komise rozdělily po této linii. Rozvojové země, které po většinou nemají vůbec žádnou velrybářskou minulost, nyní drží více než třetinu hlasů uvnitř IWC. Současný stav však nereprezentuje mrtvý bod - oba názorové proudy se jej snaží zvrátit ve svůj prospěch (jedna strana rekrutuje ekonomickými nástroji, druhá diplomatickou cestou).

Současné poměry v Komisi způsobily, že nebyla přijata ani jedna z rezolucí, pro jejichž schválení byla nutná tříčtvrtinová většina. Zároveň však byly přijaty tři rezoluce, kde přijetí vyžadovalo nadpoloviční většinu.

Nebyla schválena ani jedna ze dvou rezolucí, které navrhovaly zřízení nových Chráněných oblasti pro velké kytovce v Jižním Pacifiku a v Jižním Atlantiku. Komise však zároveň zamítla rezoluci předloženou Japonskem, která by změnila statut Chráněné oblasti v Jižním oceáně a značně oslabila její ochranářský význam.

Navzdory rozložení sil však Komise odmítla veškeré snahy Japonska rozšířit lov velryb a zároveň přijala dvě důležité pro-ochranářské rezoluce.

Komise neschválila ani jednu ze dvou rezolucí, ve kterých Japonsko žádalo o nové povolení provádět pobřežní lov plejtváka malého a plejtváka Brydeového pobřežními komunitami v Japonsku (150 plejtváků malých a 150 plejtváků Brydeových).

Komise dále schválila rezoluci předloženou Německem, která doporučuje všem členům neprovozovat lov pro vědecké účely a rezoluci předloženou Austrálií, která žádá Japonsko, aby nadále nevyužívalo povolení pro lov plejtváků malých pro vědecké účely ve vodách kolem Antarktidy.

BERLÍNSKÁ INICIATIVA

Klíčovým krokem na 55. výročním zasedání bylo přijetí Rezoluce, která zřizuje nový Ochranářský výbor Mezinárodní velrybářské komise (dosud měla Komise tři výbory, Vědecký výbor, který je považován za nejdůležitější, Technický výbor a Výbor pro finance a administrativu). Vytvořením Ochranářského výboru Komise poprvé ve svých dějinách uznává nutnost velryby chránit per se, nejen za účelem regulace velrybářství. Po schválení této rezoluce se zástupci Japonska sice vyjádřili, že zváží možnost vystoupení z Komise, ale nakonec se v ni rozhodli zůstat.

Po skončení 55. výročního zasedání Komise vydaly Japonsko, Norsko, Island a dalších 14 členských zemí prohlášení, ve kterém vyjadřují obavy ve vztahu k vytvoření Ochranářského výboru. „Jsme hluboce znepokojeni tím, že přijetí Berlínské iniciativy, která povede ke zřízení Ochranářského výboru, v podstatě zničí již nyní polarizovanou a dysfunkční Mezinárodní velrybářskou komisi,“ stojí v tomto prohlášení.

ISLAND

Island v srpnu 2003 po čtrnácti letech opět ve svých teritoriálních vodách obnovil lov velryb. Tři velrybářské lodě dostaly povolení ulovit 38 plejtváků malých pro účely vědeckého výzkumu s tím, že se jedná o začátek tříletého programu, který počítá s ulovením celkem 100 plejtváků malých, 100 plejtváků myšoků a 50 plejtváků sejvalů ročně.

Krok Islandu oficiálně odsoudila celá řada zemí. Spojené státy daly veřejně na vědomí, že existuje možnost zavedení sankčních hospodářských opatření proti Islandu. „Jsme velice zklamáni tím, že se Island rozhodl zabíjet velryby v rámci vědeckého výzkumu,“ prohlásil Richard Boucher, jeden z mluvčích Ministerstva zahraničí USA. „Ačkoli je tento program z technického hlediska podle pravidel Mezinárodní úmluvy o regulaci velrybářství legální, mnohokrát jsme již řekli, že zabíjení velryb není nutné v rámci vědeckého výzkumu a že potřebné vědecké údaje je možné získat obecně známými metodami, které nevedou k usmrcení velryb,“ dodal Boucher podle agentury Reuters. Uvalit sankce na země, které svým jednáním ohrožují populace ryb či velryb umožňuje Pellyho Dodatek k americkému Zákonu o ochraně rybářů.

Británie předala jménem 23 zemí demarši Islandské vládě, která odsuzuje obnovení lovu velryb. Prohlášení poukazuje na to, že postoj Islandu odporuje jedné z rezolucí schválených během zasedání Komise v červnu 2003, tedy, že „vědecký lov představuje čin, který je proti duchu moratoria na komerční lov velryb.“ Při oficiálním předání demarše byl velvyslanec Británie doprovázen velvyslanci či diplomatickými zástupci Francie, Německa, Švédska a Spojených států. Demarši dále podepsaly Argentina, Austrálie, Belgie, Brazílie, Finsko, Holandsko, Irsko, Itálie, Keňa, Mexiko, Monako, Nový Zéland, Portugalsko, Peru, Rakousko, San Maríno, Španělsko a Švýcarsko.

Na Islandskou vládu se dále snesla kritika veřejnosti z celého světa, kterou mobilizovaly nevládní organizace, jako například Greenpeace, Společnost na ochranu velryb a delfínů (Whale and Dolphin Conservation Society) a Světový fond na ochranu přírody (WWF).

Mezi nejpodstatnější aspekty celé problematiky patří skutečnost, že se k protestům připojila také drtivá většina islandských turistických kanceláří, které provozují zájezdy a výpravy za pozorováním velryb (whale watching). Podle zástupců Islandské asociace cestovního ruchu (Icelandic Tourist Industry Association) byl záporný dopad na turistiku v Islandu patrný již týden po obnovení lovu velryb. Více než 62 000 turistů přijelo pozorovat velryby na Island v roce 2002 a pozorování velryb je nejrychleji rostoucí odvětví turistiky na Islandu. Celkové příjmy Islandské ekonomiky z tohoto odvětví za rok 2002 se odhadují na 12 milionů EUR.

K protestům se přidala i většina mezinárodních operátorů zájezdů za pozorováním velryb a delfínů. Hodnota tohoto odvětví v celosvětovém měřítku se dnes odhaduje na zhruba 1.5 miliardy USD.

Ačkoli Island přestal lovit velryby již v roce 1989, v roce 1992 vystoupil z Mezinárodní velrybářské komise na protest proti pokračujícímu moratoriu na komerční lov velryb. Island se opět stal členem Komise během mimořádné schůze v říjnu 2002, ovšem s „výhradou“ (reservation) vůči článku 10(e) Konvence, tj. moratoriu na komerční lov velryb. Island zjevně směřuje k obnovení komerčního lovu velryb, ale podle Islandské vlády tento krok nepodnikne dříve než v r. 2006.

Již koncem února 2003 řádně podalo a dodalo oficiální námitku proti opětovnému přijetí Islandu za člena Komise osm zemí (Brazílie, Francie, Holandsko, Itálie, Mexiko, Německo, Švédsko a Španělsko). USA, které námitky IWC oficiálně přijímá (USA je depozitorem), dále přijalo oficiální námitky od dalších 4 států (Argentina, Austrálie, Británie a Monako).

NEJNOVĚJŠÍ VÝVOJ

Mauritánie na počátku r. 2004 oficiálně podala veškeré náležitosti nutné k přistoupení k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství do rukou Spojených států, které působí jako depozitor Mezinárodní velrybářské komise. Očekává se, že se stane členem Mezinárodní velrybářské komise ještě před jejím letošním zasedáním a posílí tábor zemí usilujících o obnovení komerčního lovu velryb.

Dalšími možnými kandidáty na členství v Komisi, kteří by mohli podpořit pro-velrybářské státy, jsou Pobřeží slonoviny, Kiribati a Tuvalu. Dalším možným členem jsou Kapverdské ostrovy.

1. června 2004 byly ve Washingtonu oficiálně a řádně uloženy přístupové dokumenty Maďarska. Spojené státy, které v IWC působí jako depozitor, nyní oficiálně považují Maďarsko za stranu, která přistoupila k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství. Očekává se, že se Maďarsko přidá k táboru ochránců velryb. V současnosti však není jasné, jestli Maďarsko vyšle oficiální delegaci na 56. výroční zasedání IWC v italském Sorrentu, které se bude konat od 19. do 22. července 2004. Dále se očekává, že se novými členy Komise stanou Belgie a Řecko. Dalším možným kandidátem, který by posílil tábor názorově spřízněných zemí je Turecko. 

IWC A ČESKÁ REPUBLIKA

18. března 2003 vydal ministr životního prostředí Libor Ambrozek oficiální tiskovou zprávu, ve které vyjádřil úmysl svého resortu vypracovat Návrh na přístup České republiky k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství a podpořit vstoupit do Mezinárodní velrybářské komise ještě před jejím červnovém zasedáním v Berlíně.

Na ministra životního prostředí se v roce 2003 obrátili představitelé vlád Spojených států a Spojeného království, aby ho informovali o svých obavách z politického vývoje v Komisi a požádali ho o přistoupení České republiky k Úmluvě. Zároveň ministerstvo životního prostředí opakovaně navštívily delegace z Japonska a Norska, aby se vyjádřily k úmyslu České republiky vstoupit do Mezinárodní velrybářské komise a objasnily svůj postoj k lovu velryb. Delegace těchto států navštívily i ministerstvo zahraničních věcí.

Přestože Návrh ministerstva životního prostředí na přístup k Mezinárodní úmluvě o velrybářství existuje již od března loňského roku, dosud se nedostal na stůl vládního kabinetu. Návrh několikrát v rámci meziresortního řízení vrátilo Ministerstvo zahraničních věcí Ministerstvu životního prostředí k přepracování. Mezi hlavní formální námitky patřila skutečnost, že české zákonodárství není připraveno pro přístup k Úmluvě, která se týká práv a povinností občanů v oblasti, kterou naše legislativa dosud neřešila.

Legislativní cesta, kterou zvolilo Ministerstvo životního prostředí spočívala v doplnění novely zákona o obchodování s ohroženými druhy (návrh zákona o ochraně druhů volně žijících živočichů a planě rostoucích rostlin regulováním obchodu s nimi a dalších opatřeních k ochraně těchto druhů a o změně některých zákonů, sněmovní tisk č. 117) o několik článků, řešících ochranu kytovců (viz. příloha).

Pozměňovací návrhy k novele tohoto zákona (senátní tisk č. 249), které upravují práva a povinnosti českých občanů ve vztahu k lovu a ochraně velryb, schválil Senát dne 22. ledna 2004 a novelu vrátil Poslanecké sněmovně.

Dne 10. února 2004 schválila Poslanecká sněmovna novelu zákona o obchodování s ohroženými druhy i s těmito pozměňovacími návrhy (sněmovní tisk č. 117 - 169 PRO, 0 PROTI, 15 se zdrželo hlasování). Tím bylo české zákonodárství připraveno na přístup k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství a byly odstraněny výhrady, které vůči Návrhu do té doby mělo Ministerstvo zahraničních věcí (v oblasti mezinárodních úmluv je vždy formálně spolupředkladatelem vládních návrhů).

28. dubna 2004 byl Návrh na přístup k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství schválen Vládou České republiky.

2. června 2004 doporučily senátní Výbor pro územní rozvoj, veřejnou správu a životní prostředí a senátní Výbor pro zahraniční věci, obranu a bezpečnost Senátu Parlamentu České republiky dát souhlas k přistoupení České republiky k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství k Protokolu k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství.

STANOVISKO GREENPEACE

V roce 1975 se odehrála první z dlouhé řady plaveb Greenpeace na ochranu velryb. Aktivisté Greenpeace se střetli s velrybáři Sovětského svazu, kteří ve východním Pacifiku poblíž Kalifornie lovili plejtvákovce šedé. V rychlých nafukovacích člunech se aktivisté umístili mezi velrybářské harpuny a velryby.

„Poprvé v dějinách velrybářství byli lidé ochotni ohrozit své vlastní životy pro životy velryb,“ napsali tehdy noviny The New York Times. Od roku 1978 má Greenpeace statut pozorovatele při Mezinárodní velrybářské komisi.

Česká pobočka Greenpeace v březnu 2003 zahájila veřejnou kampaň směřující ke vstupu České republiky do Mezinárodní velrybářské komise. Během několika týdnů nasbírala více než 16 000 podpisů pod petici žádající vládu ČR, aby usilovala o přistoupení ČR k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství.

10. února 2004 odstartovala česká pobočka Greenpeace další fázi kampaně na ochranu velryb zveřejněním Výzvy českým politickým činitelům s názvem „Dejte svůj hlas velrybám“. Výzvu podepsala řada známých osobností, jako například hudebník Vlasta Třešňák, zpěvačka Marta Kubišová, producent Petr Vachler, spisovatel Ivan Klíma, filosof  Erazim Kohák, režisér Steve Lichtag, herec Petr Vacek, fotograf Ibra Ibrahimovič a řada dalších.

19. dubna zahájila Česká pobočka Greenpeace celorepublikové turné za záchranu velryb. Během mimořádně úspěšné dvoutýdenní akce bylo nasbíráno více než 17 000 podpisů pod Výzvu českým politikům. Celkem se pod touto peticí do konce května podepsalo více než 22 000 obyvatel České republiky.

Stanovisko mezinárodní organizace Greenpeace vychází z následujících principů:

Role IWC

Greenpeace usiluje o to, aby se Komise změnila z organizace zaměřené na lov velryb na organizaci zabývající se jejich účinnou ochranou.

Komerční lov velryb

Greenpeace je proti všem formám komerčního lovu velkých kytovců, bez ohledu na to, jakým způsobem je tento lov označen. To znamená, že společně s řadou členů Komise odmítá jak komerční lov plejtváků malých, který provozuje Norsko, tak „vědecký lov“ velryb, který provozují Japonsko a Island. Greenpeace není proti ani pro domorodý lov velryb.

Greenpeace a RMS

Greenpeace usiluje o zachování současného moratoria na komerční lov velryb. Zavedení RMS považuje za krok směrující k obnovení komerčního lovu velryb a z tohoto důvodu odmítá jeho dokončení a zavedení. 

Greenpeace a chráněné oblasti pro velryby

Greenpeace vyzývá Mezinárodní velrybářskou komisi, aby zřídila Chráněnou oblast pro velryby v jižních částech Atlantského a Tichého oceánu.

Greenpeace a CITES

Greenpeace je zcela proti jakémukoli uvolnění celosvětového zákazu obchodování s velrybími produkty.
Greenpeace a pozorování velryb

Greenpeace podporuje rozvoj turistiky, která se zabývá pozorováním velryb.

Úplný text konvence i jejích prováděcích předpisů („Schedule to the Convention“) jsou k dispozici na stránkách www.iwcoffice.org.

Další informace na Internetu:

Greenpeace

www.greenpeace.cz
V angličtině

www.greenpeace.org
http://whales.greenpeace.org
PŘÍLOHA 1. - POPULAČNÍ ODHADY KYTOVCŮ PODLE IWC

	PRIVATE
Populace
	Rok(y), kdy byl odhad učiněn
	Hrubý bodový odhad
	Hranice odhadu na 95%

	PLEJTVÁK MALÝ (Balaenoptera acutorostrata)

	Jižní polokoule 
	1982/83 - 1988/89
	761,000
	510,000 - 1,140,000

	
	Současný odhad
	V přepracování
	Komise není v současnosti schopna poskytnout spolehlivé odhady, Vědecký výbor pracuje na novém vyhodnocení.

	Severní Atlantik (kromě východního pobřeží Kanady) 
	1987-95
	Cca.149,000
	120,000 - 182,000

	Severozápadní Pacifik a Ochotské moře 
	1989-90
	25,000
	12,800 - 48,600

	PLEJTVÁK OBROVSKÝ (Balaenoptera musculus)

	Jižní polokoule
	1980-2000
	400-1,400
	CV=0.4

	PLEJTVÁK MYŠOK (Balaenoptera physalus)

	Severní Atlantik
	1969-89
	47,300
	27,700 - 82,000

	PLEJTVÁKOVEC ŠEDÝ (Eschrichtius robustus)

	Severovýchodní Pacifik*
	1997/98
	26,300
	21,900 - 32,400

	Sevrozápadní Pacifik
	Current
	Less than 100
	n/a

	*Předpokládáme-li konstantní nárůst, populace se zvětšovala rychlostí 3.2% ročně (při 95% konfidenčním intervalu 2.4% - 4.3%) v období 1967/68 - 1987/88 při průměrném úlovku 174 velryb. 

	VELRYBY GRÓNSKÁ (Balaena mysticetus)

	Čukotské, Beringovo a Beaufortovo moře 
	1993
	8,000
	6,900 - 9,200

	Celková rychlost nárůstu této populace od r. 1978 do r. 1993 byla odhadnuta na 3.2% ročně (při 95% konfidenčním intervalu 1.4% - 5.1%). 

	KEPORKAK (Megaptera novaeanliae)

	Severozápadní Atlantik
	1992/93
	11,570
	CV= 0.069

	Rychlost nárůstu populace 3.1% ročně (SE=0.005) byla zjištěna v Zálivu Maine v období 1979-1993 

	Jižní polokoule, na jih od 60. Rovnoběžky v létě (tj. odhad není ucelený)
	1988
	10,000
	5,900-16,800

	Rychlosti nárůstu. Východní Austrálie: 1981-96 12.4% (95%CI 10.1-14.4%). Západní Austrálie: 1977-91 10.9% (7.9-13.9%)

	KULOHLAVCI (Globicephala spp.)

	Střední a východní Severní Atlantik
	1989
	780,000
	440,000 - 1,370,000


PŘÍLOHA 2. - STAVY VELRYB PODLE IUCN (zpracováno WWF)

	DRUH VELRYBY
	STAV (kritéria IUCN)
	ODHAD POČTU

	Velryba černá - severní Atlantik

Eubalaena glacialis 
	Ohrožená
	Severozápadní Atlantik 300-350. Severovýchodní Atlantik - téměř vyhynulá  

	Velryba černá - severní Pacifik

Eubalena japonica 
	Ohrožená
	Méně než 1,000 

	Velryba černá jižní

Eubalaena australis
	Závislá na ochraně 
	Zhruba 7,000 

	Velryba grónská

Balaena mysticus
	Závislá na ochraně a kriticky ohrožená ve Svalbardu, ohrožená v Ochotském moři a Davisově průlivu/ Baffinově moři 
	Zřejmě méně než 8,500 

	Plejtvák obrovský

Balaenoptera musculus 
	Ohrožený
	Zřejmě méně než 5,000 

	Plejtvák myšok

Balaenoptera physalus 
	Ohrožený 
	50,000 - 90,000 

	Plejtvák sejval

Balaenoptera borealis 
	Ohrožený 
	cca. 50,000 

	Plejtvák Brydeův

Balaenoptera edeni 
	Nedostatečné údaje
	40,000 - 80,000 

	Plejtvákovec šedý

Eschrichtius robustus 
	Závislý na ochraně a kriticky ohrožený v severozápadním Pacifiku 
	cca. 27,000 

	Keporkak

Megaptera novaeagliae 
	Zranitelný
	cca. 28,000 

	Plejtvák malý - severní polokoule  Balaenoptera acutorostrata 
	Nízké riziko ohrožení-Téměř ohrožený 
	610,000 - 1,284,000 

	Plejtvák malý - jižní polokoule Balaenoptera bonarensis 
	Závislý na ochraně 
	Současný odhad není

	Sperm whale Physeter macrocephalus
	Zranitelný
	Počet neznámý: maximum  1 -2 miliony


PŘÍLOHA 3. - POČTY VELRYB ULOVENÝCH OD ZAVEDENÍ MORATORIA

VL: vědecký lov; N: lov pod námitkou; JP: jižní polokoule; SP: severní Pacifik

	OBDOBÍ
	ZEMĚ
	DRUH VELRYBY
	POČET
	KATEGORIE

	1985/86 sezóna v Jižním oceáně

a

1986 sezóna pobřežního lovu
	Island
	Plejtvák myšok

Plejtvák sejval
	                 76

40
	VL

VL 

	
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP

Plejtvák Brydeův SP

Vorvaň SP
	                 1 941

 311

 317

200
	N

N

N

N

	
	Korejská republika
	Plejtvák malý
	                      69
	VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	                      379
	N

	
	Sovětský svaz
	Plejtvák malý JP
	                   3 028
	N

	1986/87 sezóna v Jižním oceáně

a

1987 sezóna pobřežního lovu
	Island
	Plejtvák myšok

Plejtvák sejval
	                        80

                        40
	VL

VL

	
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP

Plejtvák Brydeův (SP)

Vorvaň (SP)
	1 941

306

317

200
	N
N
N
N

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	375
	N

	
	Sovětský svaz
	Plejtvák malý JP
	3 028
	N

	1987/88 sezóna v Jižním oceáně

a

1988 sezóna pobřežního lovu
	Island
	Plejtvák myšok

Plejtvák sejval
	68

10
	VL

VL

	
	Japonsko
	Plejtvák malý SP
	273
	VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	29
	VL

	1988/89

a

1989 sezóna pobřežního lovu
	Island
	Plejtvák myšok
	68
	VL

	
	Japonsko
	Plejtvák malý JP
	241
	VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	17
	VL

	1989/90 sezóna v Jižním oceáně

a

1990 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP
	330
	VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	5
	VL

	1990/91 sezóna v Jižním oceáně

a

1991 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP
	327
	VL

	1991/92 sezóna v Jižním oceáně

a

1992 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP
	330
	288
	VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	110
	95
	VL

	1992/93 sezóna v Jižním oceáně

a

1993 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP
	330
	330
	VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	296
	226
	N

	1993/1994 sezóna v Jižním oceáně

a

1994 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP
	330

110
	330

21
	VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	301
	279
	N

	1994/95 sezóna v Jižním oceáně

a

1995 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP
	330

100
	330

100
	VL

VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	232
	218
	N

	1995/96 sezóna v Jižním oceáně

a

1996 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP
	440

100
	440

77
	VL

VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	425
	388
	N

	1996/97 sezóna v Jižním oceáně

a

1997 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP
	440

100
	440

100
	VL

VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	580
	503
	N

	1997/98 sezóna v Jižním oceáně

a

1998 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP
	440

100
	438

100
	VL

VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	671
	624
	N

	1998/1999 sezóna v Jižním oceáně

a

1999 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP
	440

100
	389

100
	VL

VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	753
	589
	N

	1999/2000 sezóna v Jižním oceáně

a

2000 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP

Plejtvák Brydeův SP

Vorvaň
	440

100

50

10
	439

40

43

5
	VL
VL
VL
VL


	
	Norsko
	Plejtvák malý
	655
	487
	N

	2000/01 sezóna v Jižním oceáně

a

2001 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP

Plejtvák Brydeův SP

Vorvaň
	440

100

50

10
	440

100

50

8
	VL
VL
VL
VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	549
	549
	N

	2001/2002 sezóna v Jižním oceáně

a

2002 sezóna pobřežního lovu
	Japonsko
	Plejtvák malý JP

Plejtvák malý SP

Plejtvák Brydeův SP

Vorvaň

Plejtvák sejval
	440

150

50

10

50
	440

100

50

5

39
	VL
VL
VL
VL
VL

	
	Norsko
	Plejtvák malý
	674
	634
	N




.








Upraveno podle zdrojů WWF a Greenpeace

PŘÍLOHA 4. - ROZDĚLENÍ HLASŮ NA 55. ZASEDÁNÍ IWC 

	Návrh
	PRO
	PROTI
	ZDRŽEL SE
	SCHVÁLENÍ (POTŘEBNÝ POČET HLASŮ)

	Berlínská iniciativa, tj. Rezoluce zřizující Ochranářský výbor (Conservation Committee)
	25
	20
	1
	ANO (23)

	Návrh Japonska na změnu statutu Chráněné oblasti pro velryby v Jižním oceánu (SOWS)
	26
	17
	2
	NE (33)

	Návrh na zřízení Chráněné oblasti pro velryby v jižním Pacifiku (SPWS)
	24
	17
	4
	NE (31)

	Návrh na zřízení Chráněné oblasti pro velryby v jižním Atlantiku (SAWS)
	24
	19
	3
	NE (33)

	Žádost Japonska o udělení kvóty na pobřežní lov 150 plejtváků Brydeových
	17
	27
	1
	NE (33)

	Žádost Japonska o udělení kvóty na pobřežní lov 150 plejtváků malých
	19
	26
	1
	NE (33)

	Rezoluce proti lovu za účelem vědeckého výzkumu (tzv. Speciální povolení)
	24
	21
	1
	ANO (23)

	Rezoluce žádající Japonsko, aby přestalo využívat institut Speciálního povolení pro vědecký lov plejtváků malých v Jižním oceánu
	24
	21
	1
	ANO (23)


PŘÍLOHA 5. – PODROBNÝ ROZBOR HLASOVÁNÍ BĚHEM 55. VÝROČNÍ SCHŮZE IWC

	
	Návrh na ukončení jednání o programu schůze – Austrálie
	Návrh proti rozhodnutí Předsedy o schválení programu - Japonsko
	Návrh na zavedení tajného hlasování - Japonsko
	Výhrada vůči rozhodnutí Předsedy o hlasování o Berlínské iniciativě
	Berlínská iniciativa, vč. menších úprav, tj. Rezoluce zřizující Ochranářský výbor (Conservation Committee)
	Návrh Japonska na změnu statutu rezervace SOWS

	Zpochybnění rozhodnutí Předsedy o návrhu na zřizení rezervace SPWS
; Norsko
	Návrh na zřízení rezervace SPWS
	Návrh na zřízení rezervace SAWS

	Žádost Japonska o udělení kvóty na pobřežní lov 150 plejtváků Brydeových
	Žádost Japonska o udělení kvóty na pobřežní lov 150 plejtváků malých
	Rezoluce proti lovu velryb za účelem vědeckého výzkumu (tzv. Speciální povolení)
	Rezoluce žádající Japonsko, aby přestalo využívat institut Speciálního povolení pro vědecký lov plejtváků malých v Jižním oceánu

	Antigua & Barbuda
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	NP
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Argentina
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Austrálie
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Belize
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Y
	Y
	N
	N

	Benin
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Brazílie
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Británie
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Chile
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Čínská lidová republika
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	A
	N
	N
	A
	Y
	N
	N

	Dánsko
	Y
	N
	N
	N
	N
	N
	N
	N
	N
	N
	N
	NP
	NP

	Dominica
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Finsko
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Francie
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Grenada
	N
	Y
	Y
	Y
	NP
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Guinea
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Holandsko
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Island
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Indie
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Irsko
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	A
	A
	N
	N
	Y
	Y

	Itálie
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Japonsko
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Jihoafrická republika
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Korejská republika
	N
	N
	A
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	N
	N
	N
	N

	Mexiko
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Monaco
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Mongolsko
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	-
	-
	-
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Maroko
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	A
	NP
	A
	A
	Y
	Y
	N
	N

	Německo
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Nikaragua
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	
	Návrh na ukončení jednání o programu schůze - Austrálie

Návrh proti rozhodnutí Předsedy o schválení programu - Japonsko

Návrh na zavedení tajného hlasování - Japonsko

Výhrada vůči rozhodnutí Předsedy o hlasování o Berlínské iniciativě

Berlínská iniciativa, vč. menších úprav, tj. Rezoluce zřizující Ochranářský výbor (Conservation Committee)


	Návrh proti rozhodnutí Předsedy o schválení programu - Japonsko
	Návrh na zavedení tajného hlasování - Japonsko
	Výhrada vůči rozhodnutí Předsedy o hlasování o Berlínské iniciativě
	Berlínská iniciativa, vč. menších úprav, tj. Rezoluce zřizující Ochranářský výbor (Conservation Committee)
	Návrh Japonska na změnu statutu SOWS
	Zpochybnění rozhodnutí Předsedy o návrhu SPWS; Norsko
	Návrh na zřízení rezervace SPWS
	Návrh na zřízení rezervace SAWS
	Žádost Japonska o udělení kvóty na pobřežní lov 150 plejtváků Brydeových
	Žádost Japonska o udělení kvóty na pobřežní lov 150 plejtváků malých
	Rezoluce proti lovu velryb za účelem vědeckého výzkumu (tzv. Speciální povolení)
	Rezoluce žádající Japonsko, aby přestalo využívat institut Speciálního povolení pro vědecký lov plejtváků malých v Jižním oceánu

	Norsko
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Nový Zéland
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Omán
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	A
	A
	A

	Palau
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Panama
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	-
	-
	N
	N

	Peru
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Portugalsko
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Rakousko
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Ruská federace
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	-

	San Marino
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Šalamounovy ostrovy
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	A
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Španělsko
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Sv. Kitts and Nevis
	-
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Sv. Lucie
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Sv. Vincenc & Grenadiny
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	A
	A
	A
	A
	-
	Y
	N
	N

	Švédsko
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	Švýcarsko
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y

	USA
	Y
	N
	N
	N
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y


PŘÍLOHA 6. – IWC 55., JAK HLASOVALY STÁTY, KTERÉ SE STALY ČLENY IWC OD ROKU 2000

	
	Návrh na ukončení jednání o programu schůze - Austrálie
	Návrh proti rozhodnutí Předsedy o schválení programu - Japonsko
	Návrh na zavedení tajného hlasování - Japonsko
	Výhrada vůči rozhodnutí Předsedy o hlasování o Berlínské iniciativě
	Berlínská iniciativa, vč. menších úprav, tj. Rezoluce zřizující Ochranářský výbor (Conservation Committee)
	Návrh Japonska na změnu statutu rezervace SOWS

	Zpochybnění rozhodnutí Předsedy o návrhu na zřizení rezervace SPWS
; Norsko
	Návrh na zřízení rezervace SPWS
	Návrh na zřízení rezervace SAWS

	Žádost Japonska o udělení kvóty na pobřežní lov 150 plejtváků Brydeových
	Žádost Japonska o udělení kvóty na pobřežní lov 150 plejtváků malých
	Rezoluce proti lovu velryb za účelem vědeckého výzkumu (tzv. Speciální povolení)
	Rezoluce žádající Japonsko, aby přestalo využívat institut Speciálního povolení pro vědecký lov plejtváků malých v Jižním oceánu

	Belize
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	Y
	Y
	N
	N

	Benin
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Guinea
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Japonsko
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Mongolsko
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	-
	-
	-
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Maroko
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	A
	NP
	A
	A
	Y
	Y
	N
	N

	Nikaragua
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Palau
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	Y
	Y
	N
	N

	Panama
	N
	Y
	Y
	Y
	N
	Y
	Y
	N
	N
	-
	-
	N
	N


PŘÍLOHA 7. – PRŮBĚH PROJEDNÁNÍ NÁVRHU ZÁKONA O OBCHODOVÁNÍ S OHROŽENÝMI DRUHY

Poslanecká sněmovna
Sněmovní tisk 117
Vl. n. zákona o obchodování s ohroženými druhy - EU

Stav projednávání ke dni: 13. únor 2004

· POSLANECKÁ SNĚMOVNA
· Vláda předložila sněmovně návrh zákona 11. 11. 2002. 
Zástupce navrhovatele: Ambrozek Libor. 
Návrh zákona rozeslán poslancům jako tisk 117/0 dne 14. 11. 2002. 
Předseda sněmovny projednání zákona doporučil 15. 11. 2002. Určil zpravodaje: Tomáš Hasil a navrhl přikázat k projednání výborům: Výbor pro veřejnou správu, regionální rozvoj a životní prostředí 



· 1. Čtení proběhlo 29. 11. 2002 na 8. schůzi. Návrh zákona přikázán k projednání výborům (usnesení č. 184). 



· Výbor pro veřejnou správu, regionální rozvoj a životní prostředí projednal návrh zákona a vydal 28. 7. 2003 usnesení doručené poslancům jako tisk 117/1. 



· 2. Čtení
Návrh zákona prošel obecnou rozpravou 21. 10. 2003 na 22. schůzi.
Návrh zákona prošel podrobnou rozpravou 21. 10. 2003 na 22. schůzi. 
Podané pozměňovací návrhy zpracovány jako tisk 117/2. 



· 3. Čtení proběhlo 26. 11. 2003 na 23. schůzi. Návrh zákona schválen (usnesení č. 769). 



· Text návrhu zákona schváleného Poslaneckou sněmovnou. 



· SENÁT
· Zákon doručen Senátu 29. 12. 2003.
Návrh zákona 27. 1. 2004 vrácen sněmovně. 



· POSLANECKÁ SNĚMOVNA
· Návrh zákona ve znění, ve kterém byl postoupen Senátu rozeslán 28. 1. 2004 poslancům jako tisk 117/3.
Dokument Senátu doručen sněmovně a rozeslán 28. 1. 2004 poslancům jako tisk 117/4. 
O návrhu zákona vráceném Senátem hlasováno 10. 2. 2004 na 27. schůzi.
Sněmovna zákon přijala (usnesení č. 899). 

PŘÍLOHA 8. – POZMĚŇOVACÍ NÁVRHY K ZÁKONU O OBCHODU S OHROŽENÝMI DRUHY, TÝKAJÍCÍ SE OCHRANY KYTOVCŮ

Příloha k usnesení Senátu č. 318

Pozměňovací návrhy

k návrhu zákona o ochraně druhů volně žijících živočichů a planě rostoucích rostlin regulováním obchodu s nimi a dalších opatřeních k ochraně těchto druhů a o změně některých zákonů

(zákon o obchodování s ohroženými druhy)

1. Na konec nadpisu hlavy IV doplnit slova „a regulace lovu některých druhů mořských živočichů“.

2. Za § 19 vložit nový § 20, který včetně nadpisu zní:

„§ 20

Regulace lovu některých druhů mořských živočichů

(1) Na lodích plujících pod státní vlajkou České republiky je zakázán lov kytovců, na které se vztahuje tento zákon.

(2) Výjimku ze zákazu podle odstavce 1 může za účelem vědeckého výzkumu udělit ministerstvo. Ministerstvo může v udělené výjimce stanovit podmínky lovu. 

(3) K udělení výjimky podle odstavce 2 si ministerstvo vyžádá stanovisko vědeckého orgánu (§ 27).“.

Následující paragrafy přečíslovat a přečíslování legislativně technicky promítnout do textu zákona takto:

· V § 3 odst. 2 slova „(§ 24 odst. 8)“ nahradit slovy „(§ 25 odst. 8)“.

· V § 8 odst. 2 písm. b) slova „(§ 22)“ nahradit slovy „(§ 23)“.

· V § 11 odst. 2 písm. b) slova „(§ 22)“ nahradit slovy „(§ 23)“.

· V § 14 odst. 2 písm. a) slova „(§ 22)“ nahradit slovy „(§ 23)“.

· V dosavadním § 20 odst. 3 slova „(§ 24 odst. 2 a 8)“ nahradit slovy „(§ 25 odst. 2 a 8)“.

· V dosavadním § 24 odst. 2 písm. b) slova „(§ 26)“ nahradit slovy „(§ 27)“.

· V dosavadním § 24 odst. 2 písm. f) slova „podle § 28“ nahradit slovy „podle § 29“.

· V dosavadním § 24 odst. 4 písm. c) slova „(§ 29)“ nahradit slovy „(§ 30)“.

· V dosavadním § 24 odst. 4 písm. d) slova „podle § 30 a 31“ nahradit slovy „podle § 31 a 32“.

· V dosavadním § 24 odst. 4 písm. e) slova „podle § 33“ nahradit slovy „podle § 34“.

· V dosavadním § 24 odst. 5 písm. a) slova „(§ 25, § 33)“ nahradit slovy „(§ 26, § 34)“.

· V dosavadním § 24 odst. 5 písm. c) slova „podle § 25 odst. 5“ nahradit slovy „podle § 26 odst. 5“.

· V dosavadním § 24 odst. 6 písm. a) slova „(§ 41 odst. 2)“ nahradit slovy „(§ 42 odst. 2)“.

· V dosavadním § 24 odst. 6 písm. d) slova „podle § 25 odst. 5 nebo § 33“ nahradit slovy „podle § 26 odst. 5 nebo § 34“.

· V dosavadním § 24 odst. 7 písm. a) slova „(§ 41 odst. 2)“ nahradit slovy „(§ 42 odst. 2)“.

· V dosavadním § 24 odst. 8 slova „podle § 22“ nahradit slovy „podle § 23“.

· V dosavadním § 25 odst. 1 slova „podle § 29, 30, 31 a 33“ nahradit slovy „podle § 30, 31, 32 a 34“ a slova „(§ 33)“ nahradit slovy „(§ 34)“.

· V dosavadním § 25 odst. 3 písm. d) slova „(§ 33)“ nahradit slovy „(§ 34)“.

· V dosavadním § 25 odst. 5 slova „(§ 33)“ nahradit slovy „(§ 34)“.

· V dosavadním § 26 odst. 2 písm. a) slova „podle § 24 odst. 2 písm. g)“ nahradit slovy „podle § 25 odst. 2 písm. h)“.

· V dosavadním § 26 odst. 2 písm. b) slova „podle § 28“ nahradit slovy „podle § 29“.

· V dosavadním § 26 odst. 2 písm. c) se slova „podle § 22 odst. 5“ nahradit slovy „podle § 23 odst. 5“.

· V dosavadním § 27 slova „podle § 26 odst. 2 písm. h)“ nahradit slovy „podle § 27 odst. 2 písm. h)“.

· V dosavadním § 30 odst. 1 písm. b) slova „(§ 22)“ nahradit slovy „(§ 23)“.

· V dosavadním § 30 odst. 1 písm. c) slova „(§ 22)“ nahradit slovy „(§ 23)“.

· V dosavadním § 30 odst. 1 písm. l) slova „(§ 24)“ nahradit slovy „(§ 25)“.

· V dosavadním § 30 odst. 1 písm. m) slova „vyplývající z § 22“ nahradit slovy „vyplývající z § 23“.

· V dosavadním § 30 odst. 1 písm. n) slova „ve smyslu § 23“ nahradit slovy „ve smyslu § 24“.

· V dosavadním § 30 odst. 1 písm. r) slova „vyplývající z § 29“ nahradit slovy „vyplývající z § 30“.

· V dosavadním § 30 odst. 1 písm. s) slova „(§ 22)“ nahradit slovy „(§ 23)“.

· V dosavadním § 31 odst. 1 písm. b) slova „(§ 22)“ nahradit slovy „(§ 23)“.

· V dosavadním § 31 odst. 1 písm. c) slova „(§ 22)“ nahradit slovy „(§ 23)“.

· V dosavadním § 31 odst. 1 písm. m) slova „vyplývající z § 22“ nahradit slovy „vyplývající z § 23“.

· V dosavadním § 31 odst. 1 písm. n) slova „ve smyslu § 23“ nahradit slovy „ve smyslu § 24“.

· V dosavadním § 31 odst. 1 písm. r) slova „vyplývající z § 29“ nahradit slovy „vyplývající z § 30“.

· V dosavadním § 31 odst. 1 písm. s) slova „(§ 22)“ nahradit slovy „(§ 23)“.

· V dosavadním § 33 odst. 2 slova „podle § 22“ nahradit slovy „podle § 23“ a slova „ve smyslu § 23“ nahradit slovy „ve smyslu § 24“.

· V dosavadním § 33 odst. 8 slova „podle § 22“ nahradit slovy „podle § 23“.

· V dosavadním § 33 odst. 10 slova „podle § 23“ nahradit slovy „podle § 24“.

· V dosavadním § 34 odst. 4 slova „podle § 22“ nahradit slovy „podle § 23“.

· V dosavadním § 34 odst. 5 slova „podle § 24“ nahradit slovy „podle § 25“.

· V dosavadním § 34 odst. 6 slova „podle § 29“ nahradit slovy „podle § 30“.

· Dosavadní § 36 odstavec 3 upravit takto:

       „(3) Doklad CITES (§ 21 odst. 1), potvrzení ministerstva pro účely prokázání povoleného dovozu (§ 22 odst. 3), výjimka ze zákazu obchodních činností s exemplářem10), rozhodnutí ministerstva o povolení vývozu jedince zvláště chráněného druhu (§ 18) a potvrzení o původu zabaveného exempláře (§ 23 odst. 10, § 34 odst. 8) jsou veřejnou listinou.“.

· V dosavadním § 37 odst. 3 slova „podle § 22 odst. 3“ nahradit slovy „podle § 23 odst. 3“ a slova „podle § 22 odst. 10 a § 33 odst. 8“ nahradit slovy „podle § 23 odst. 10 a § 34 odst. 8“.

· V dosavadním § 39 odst. 1 slova „podle § 23, 25 a 29“ nahradit slovy „podle § 24, 26 a 30“.

· V dosavadním § 39 odst. 2 slova „podle § 25 nebo 29“ nahradit slovy „podle § 26 nebo 30“.

· Dosavadní § 41 odstavec 1 upravit takto:

         „(1) Ministerstvo vydá vyhlášku k provedení § 3 odst. 5, § 17, § 18 odst. 1, § 23 odst. 8, § 25 odst. 2 písm. j) a § 34 odst. 8.“.

· Dosavadní § 41 odstavec 2 upravit takto:

        „(2) Ministerstvo může vydat vyhlášku k provedení § 1 odst. 2 písm. c), § 3 odst. 6, § 16, § 22 odst. 5, § 23 odst. 1, 4 a 12, § 25 odst. 2 písm. h) a § 35 odst. 4.“.

3. V dosavadním § 22 odst. 2 větě první slovo „i“ vypustit. 

4. V dosavadním § 24 odst. 2 za písmeno d) vložit nové písmeno e), které zní:

         „e) uděluje výjimku ze zákazu lovu kytovců podle § 20 odst. 2,“.

Dosavadní písmena e) až j) označit jako písmena f) až k).

5. V dosavadním § 26 odst. 2 tečku na konci písmene i) nahradit čárkou a doplnit nové písmeno j), které zní:

         „j) na žádost ministerstva vydává stanovisko k udělení výjimky z lovu kytovců  podle § 20 odst. 2.“ .

6.      V dosavadním § 30 odst. 1 tečku na konci písmene s) nahradit čárkou a doplnit nové písmeno t), které zní:

         „t)  na lodi plující pod státní vlajkou České republiky loví kytovce, na které se vztahuje tento zákon (§ 20 odst. 1).“.

7. V dosavadním § 31 odst. 1 tečku na konci písmene s) nahradit čárkou a vložit nové písmeno t), které zní:

         „t)  na lodi plující pod státní vlajkou České republiky loví kytovce, na které se vztahuje tento zákon (§ 20 odst. 1).“.

8. V dosavadním § 32 dosavadní text označit jako odstavec 1 a doplnit odstavec 2, který včetně poznámek pod čarou č. 48 a 49 zní:

„(2) Ministerstvo může zamítnou žádost o vydání dokladu CITES pro účely dovozu, vývozu nebo zpětného vývozu exempláře osobě, která byla pravomocně odsouzena pro trestný čin podle zvláštního právního předpisu48), a to až do doby zahlazení odsouzení.49)
         _________________

             48) § 181f a § 181g zákona č. 140/1961 Sb., trestní zákon.

             49) § 69 zákona č. 140/1961 Sb., trestní zákon, ve znění pozdějších předpisů.“.

         Dosavadní poznámky pod čarou č. 48 až 58 označit jako poznámky pod čarou č. 50 až 60, a to včetně odkazů na tyto poznámky pod čarou.

PŘÍLOHA 9. – USNESENÍ VLÁDY ČESKÉ REPUBLIKY K NÁVRH NA PŘÍSTUP ČESKÉ REPUBLIKY K MEZINÁRODNÍ ÚMLUVĚ O REGULACI VELRYBÁŘSTVÍ

VLÁDA ČESKÉ REPUBLIKY
[image: image1.png]



USNESENÍ
VLÁDY ČESKÉ REPUBLIKY
ze dne 28. dubna 2004 č. 416

k návrhu na přístup České republiky k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství a k protokolu k této úmluvě
Vazba na záznam z jednání vlády: 



V l á d a

I. s o u h l a s í s přístupem České republiky k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství, podepsané ve Washingtonu dne 2. prosince 1946 a k Protokolu k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství, podepsanému ve Washingtonu dne 19. listopadu 1956, obsaženými v části III materiálu č. j. 548/04 (dále jen „Úmluva“ a dále jen „Protokol“); 


II. d o p o r u č u j e prezidentu republiky, aby Úmluvu a Protokol po vyslovení souhlasu Parlamentem České republiky ratifikoval; 

III. p o v ě ř u j e předsedu vlády předložit Úmluvu a Protokol předsedovi Poslanecké sněmovny Parlamentu České republiky a předsedovi Senátu Parlamentu České republiky k vyslovení souhlasu Parlamentem České republiky s jejich ratifikací; 

IV. u k l á d á

1. ministru životního prostředí, aby odůvodnil návrh na přístup České republiky k Úmluvě a k Protokolu v Parlamentu České republiky, 

2. místopředsedovi vlády a ministru zahraničních věcí, aby na návrh ministra životního prostředí 

a) provedl příslušná opatření spojená se vstupem Úmluvy a Protokolu v platnost, 

b) zajistil oznamování depozitáři Úmluvy jmenování a odvolávání provedená podle bodu V tohoto usnesení, 

3. ministru životního prostředí, aby zabezpečil provádění Úmluvy a Protokolu po jejich vstupu v platnost pro Českou republiku; 

V. z m o c ň u j e ministra životního prostředí, aby jmenoval a odvolával člena Mezinárodní velrybářské komise za Českou republiku a podle potřeby odborníky a poradce podle čl. III odst. 1 Úmluvy, po vstupu Úmluvy a Protokolu v platnost pro Českou republiku. 


Provedou: 

místopředseda vlády a ministr zahraničních věcí,

ministr životního prostředí 

PŘÍLOHA 10. – USNESENÍ SENÁTNÍHO VÝBORU PRO ÚZEMNÍ ROZVOJ, VEŘEJNOU SPRÁVU A ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ

P A R L A M E N T Č E S K É R E P U B L I K Y
S E N Á T
[image: image3.png]



4. funkční období
87. USNESENÍ
VÝBORU PRO ÚZEMNÍ ROZVOJ, VEŘEJNOU SPRÁVU A ŽIVOTNÍ PROSTŘEDÍ
ze 34. schůze, konané dne 2. června 2004
k vládnímu návrhu, kterým se předkládá Parlamentu České republiky k vyslovení souhlasu s ratifikací Mezinárodní úmluva o regulaci velrybářství podepsaná ve Washingtonu dne 2. prosince 1946 a Protokol k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství podepsaný ve Washingtonu dne 19. listopadu 1956
(senátní tisk č. 361)
_________________________________________________________________________
Po odůvodnění zástupce předkladatele Ing. Pavla Labounka, náměstka Ministerstva životního prostředí ČR, zpravodajské zprávě senátora Jiřího Brýdla a po rozpravě

výbor
I. d o p o r u č i l
Senátu Parlamentu České republiky dát souhlas k přistoupení České republiky k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství podepsané ve Washingtonu dne 2. 12. 1946 a k Protokolu k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství podepsaný ve Washingtonu dne 19. 11. 1956;

II. u r č i l
zpravodajem výboru pro projednání návrhu zákona na schůzi Senátu Parlamentu České republiky senátora Jiřího Brýdla;

III. p o v ě ř i l
předsedu  výboru  senátora Jiřího Brýdla předložit toto usnesení předsedovi Senátu Parlamentu České republiky.

Pavel Eybertv. r.

místopředseda výboru

Jiří Brýdl, v. r., zpravodaj výboru

Rostislav Harazin, v. r., ověřovatel výboru

PŘÍLOHA 11. – USNESENÍ SENÁTNÍHO VÝBORU PRO ZAHRANIČNÍ VĚCI, OBRANU A BEZPEČNOST

P A R L A M E N T Č E S K É R E P U B L I K Y
S E N Á T
[image: image4.png]



4. funkční období
168. USNESENÍ
VÝBORU PRO ZAHRANIČNÍ VĚCI, OBRANU
A BEZPEČNOST
z 27. schůze, konané dne 2. června 2004
k vládnímu návrhu, kterým se předkládá Parlamentu České republiky k vyslovení souhlasu s ratifikací Mezinárodní úmluva o regulaci velrybářství podepsaná ve Washingtonu dne 2. prosince 1946 a Protokol k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství podepsaný ve Washingtonu dne 19. listopadu 1956
(senátní tisk č. 361)
Po odůvodnění zástupce předkladatele Ing. Pavla Labounka, náměstka ministra životního prostředí ČR, zpravodajské zprávě senátora Petra Smutného a po rozpravě

výbor
I. d o p o r u č u j e
Senátu Parlamentu ČR dát souhlas k přistoupení České republiky k Mezinárodní úmluvěo regulaci velrybářství podepsané ve Washingtonu dne 2. prosince 1946 a 

Protokolu k Mezinárodní úmluvě o regulaci velrybářství podepsaného ve Washingtonu dne 19. listopadu 1956;

II. u r č u j e
zpravodajem výboru pro jednání na schůzi Senátu senátora Petra Smutného;

III. p o v ě ř u j e
předsedu výboru, senátora Josefa Jařaba, aby toto usnesení předložil předsedovi Senátu Petru Pithartovi.

Josef Jařab, v.r., předseda výboru, Petr Smutný, v.r.
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